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Fragestellung A\KIT

W Welche Variablen beeinflussen den Erfolg einer
WKB und in welche Richtung?

W Haben Patienten, bei denen Reciproc angewendet
wird, eine verbesserte Aussicht auf eine
erfolgreiche Behandlung?

Motivation > Grundlagen > Verwandte Arbeiten > Eigener Ansatz > Validierung > Zusammenfassung
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Betrachtung verschiedener Erfolgskriterien A“(IT

W Erfolgreich, wenn innerhalb der ersten 2 (3,4) Jahre nach
der Behandlung keine Extraktion erforderlich war und
der letzte Besuch mind. 2 (3,4) Jahre zuruckliegt.

W Erfolgreich, wenn innerhalb der ersten 2 (3,4) Jahre nach
der Behandlung keine Revision inkl. WSR erforderlich
war und der letzte Besuch mind. 2 (3,4) Jahre zuruckliegt.

W Erfolgreich, wenn innerhalb der ersten 2 (3,4) Jahre nach
der Behandlung keine Revision inkl. WSR oder
Extraktion erforderlich war und der letzte Besuch mind. 2
(3,4) Jahre zuruckliegt.
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Vorgehensweise A\KIT

W Fir jede Erfolgsdefinition wird ein Modell bestimmt

W Dabei wird zunachst das volle Modell betrachtet
und schrittweise die am wenigsten signifikanten
Regressoren entfernt

W Pro Modell wird die Flache unter der ROC Kurve
(AUC) bestimmt

W Das Modell mit der groRten AUC wird ausgewahlt
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Ergebnisse der Modellwahl - Bsp Erfolgskriterium 5 \“(IT

(Erfolg = keine Revision innerhalb von 3 Jahren)

0.52 0.53 0.54 0.55

AUC

0.48 049 0.50 0.51

24.04.17

Area Under the Curve

Modell
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Modell 2

-Alter
-MedReinigungen
-VorherigeWKs
-VorherigeWRs
-praemolar
-molar

-neu (Anwendung

von Reciproc)
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Das ermittelte Modell

(Erfolg = keine Revision innerhalb von 3 Jahren)

Coefficients:

EstimatefStd.
(Intercept) 2.4430418 0O
Alterl 0.0047718 ©
MedReinigungen § 0.012900F 0
neu 0.5737938F 0
vital 0.1905098 ©
VorherigeWKs 0.0165938F 0
VorherigeWRs 0.3695218 0
praemolar 0.2235648 0
molar 0.3697398F 0

Signif. codes: @ ‘***’° .001

Error z value Pr(>lzl)

.262070
.004180
.018249
.264394
.133012
.044674
.175566
.158789
.166303

Ckk?

NFPNORFRPR NOR

9.
.142
. 707
.170
.432
.371
.105
.408
.223

0.01

322

Cx?

<2e-16 ***
.2537
.4796
.0300 *
.1521
.7103
.0353 *
.1592
.02602 *

(SIS IS I OSBGOS TGOS IS B )

.05 ‘.’ 0.1 ° ’ 1
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Interpretation der Koeffizienten A\KIT

W Positive/Negative Koeffizienten erhdhen/verringern die
Erfolgswahrscheinlichkeit, wenn die Variable steigt.

Wisteigt eine Variable um eine Einheit ceteris paribus,
erhoht sich die Chance auf Behandlungserfolg
dadurch um die Exponentialfunktion des geschatzten
Koeffizienten.

W Bsp: Bj = 0.92— ePi =2.52 Dann steigt die
Chance um 2.52, wenn sich die betrachtete Variable
ceteris paribas um eine Einheit erhoht.
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Signifikanz des Modells A\‘(IT
(Erfolg = keine Revision innerhalb von 3 Jahren)

W Das Gesamtmodell ist aussagekraftiger als das
Nullmodell (Likelihood-Ratio-Test,
Signifikanzniveau von 5%).

W Die Regressoren neu, Vorherige WWRs und molar
sind individuell signifikant (Signifikanzniveau 5%).
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Erfolgswahrscheinlichkeiten im Zeitverlauf
(Erfolg = keine Revision innerhalb von 3 Jahren)

e ohne Reciproc
e mit Reciproc

1.00
1

0.95

0.90

Vorhergesagte Erfolgswahrscheinlichkeiten

0.85
|
o
o

2000 2005 2010 2015

Termin Wurzelkanalbehandlung

¥ Behandlungen mit Reciproc liefern hohere prognostizierte
Erfolgswahrscheinlichkeiten als Behandlungen ohne Reciproc.
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Ergebnisse des Verteilungstests A\‘(IT

Karlsruher Institut fur Technologie

(Erfolg = keine Revision innerhalb von 3 Jahren)

Two-Sample Kolmogorov-Smirnov-Test

® ohne Reciproc
® mit Reciproc

Kumulierte Verteilungsfunktion(x)

0.90 0.92 0.94 0.96 0.98 1.00

Vorhergesagte Wahrscheinlichkeiten

M Die Verteilungsfunktion der Behandlungen mit Reciproc ist auf hoheren
Wahrscheinlichkeitswerten konzentriert

W Reciproc liefert hdhere Erfolgswahrscheinlichkeiten als die vorherigen
Behandlungsmethoden
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Ubersicht iiber die geschitzten Koeffizienten A\‘(IT
bei den ubrigen Erfolgsdefinitionen

Variablen mit positivem Koeffizienten
W praemolar

S molar
Mvital
B MedReinigungen
Wneu (gibt an, ob Reciproc angewendet wurde)
Variablen mit negativem Koeffizienten

W Alter
W VorherigeWRs
W Vorherige WKS

-Die Behandlung am vitalen Zahn, Medizinische Zahnreinigungen, sowie die

Behandlung an Molaren oder Praemolaren erhohen die prognostizierte
Erfolgswahrscheinlichkeit der Behandlung

-Ein hoheres Patientenalter, vorherige WSR oder vorherige WKs verringern die
prognostizierte Erfolgswahrscheinlichkeit
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Zusammenfassung A\KIT

1. Die wichtigsten Einflussfaktoren auf die
Erfolgswahrscheinlichkeiten der WKB sind:

W Die Behandlungsmethode Reciproc
W Die Behandlung an dem Molaren
W Die Durchfiihrung von Wurzelspitzenresektionen

2. Die Behandlung mit Reciproc fuhrt zu hoheren
Erfolgswahrscheinlichkeiten als die Behandlung ohne Reciproc.
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